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APPELANTS

Mensieur G D

chez son consell 2, rue de Lorraine

93000 Bobigny

né le 23 Avril 1993

(bénéficie d’une aide juridictionnelle Tatale numéro du 26/05/2017 accordée par

le bureau d’aide juridictionnelle de PARIS)

Mansieur § D

chez son consell 2, ruc de Lorraine

93000 Bobigny

né le 24 Juillel 1977 a DRAGASANI

(bénéficie d’une aide juridictionmelle Totale numéro du26/05/2017 accordée par
lc bureau d’aide juridictionnelle de PARIS)

Monsieur s

chez son conseil 2, 1ue de Lorraine

93000 Bobigny

né lc 07 Janvier [977 4 Slatina

{hénéficie d’une aide juridictionnelle Totalenuméro du 26/05/2017 accordée par
le burcau d’aide juridictionnelle de PARIS)

Madame D

chez son conseil 2, rue de Lorraine

93000 Bobigny

née le 22 Tuillct 1990 4 CRATOVA

(bénéficie d*unc aide juridictionnelle Totale numéro du26/05/2017 accordée par
le bureay 4’ aide juridictionnelle dc PARIS)

Monsieur T

chez son conseil 2, rue de Lorraine

93000 Bobigny

né le 20 Mai 1981 4 Lungesti

(bénéficie d’une aide juridictionnelie Totale numéro du26/05/2017 accordée par
le burcau d’zide juridictionnelle de PARIS)



Madame E M

chex son conseil 2, rue de Lorraine

930060 Bobigny

née le 14 Décembre 1988 4 CRAIOVA

{bénéficie d’une aide juridictionnelle Totale numéro du26/05/2017 accordée par
le burean d’aide juridictionnelle de PARIS)

Madame L P

chez son conseil 2, rae de Lorraine

93000 Bobigay

née le 09 Novembre 1995 4 Filiasi

(bénéficie d’une aide juridictionnelle Totale niuméro du26/05/2017 accordée par
le burean d’aide juridictionnelle de PARTS)

Madame L M

chez son conseil 2, rue de Lorraine

93000 Bobigny

née le 01 Octobre 1989 4 Filiasi

(bénéficie d’une aide juridictionnelle Totale numdéro du 26/05/2017 accordée par
le bureau d’aide juridictionnelle de PARIS)

Madame R

chez son conseil 2, rue de Losraine

93000 Bobigny

née le 06 Février 1961 a Filiasi

(bénéficie d’une aidejuridictionnelle Totale numéro du26/05/2017 accordée par
ie buregu d’aide juridictionnelle de PARIS)

Représentés par Mc Julie LLAUNOIS FLACELIERE, avocat au barreau de
SEINE-SAINT-DENIS, toque : 218

Assistés de Me Eliot SOURTY, subsistant Mc Fulie LAUNOIS FLACELIERE, avocat au
batreau de SCINE-SAINT-DENIS, toque : 218

INTIME

LEPIC SNCF RESEAU

ANCIENNEMENT DENOMME RESEAU FERRE DE F RANCE

pris en la personne de son représentant [égal domicilié en cette qualité audit siége.
15-17 rue Jean Philippe Rameau CS 80001

93418 LA PLAINE SAINT DENIS CEDEX

N© SIRET : 412 280 737

Représentée par Me Virginic DOMAIN, avoeat au barrean de PARIS, toque : C2440
Agsistée de Me Nathalie LOPES, avocat au barreau de PARIS, toque : E668
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COMPOSITION DE LA COUR :

Fin applieation des dispositions des articles 786 et 905du code de procédure civile,
Iaffaive o &té débattue le 22 féviier 2018 audicnce publique, les avocats ne sy ¢tant pas
opposé, devant M. Thomas VASSEUR, Consciller, chargé du rapport.

Clcs magisirats ont rendu compte des plaidoiries dans le délibéré de ta Cour,
composéc de :
Mme Sytvie KIRNER-MENAY, Présidente de chambre
M. Thomas VASSEUR, Conseiller
Mme Christina DTAS-DA-SILV A, Conseillére

Qui en ont délibérs
Greffier, lors des débals : Mme DPatricia PUPIER

ARRET :

- CONTRADICTOIRE

- par mise & disposition de 1'avrét au greffe de la Cour, les parties cn ayant &té
préalablement avisées dans les conditions prévues au deuxiéme alinéa de Particle 450 du
code de procédure civile,

- gigné par Mme Sylvie KERNER-MENAY, présidente et par Mme Patricia
PUPIER, greffiére présente lors du prononcé,

TXPOSE DU LITIGE
Par actes du 10 novembre 2016, 1’établissement public SNCF-Réseau a fait assigner en
référé-expulsion des personnes qui 8’étaient installées le long de I’ancienne ligne ferroviaire

dite de ]a Petite ceinture, 4 Paris 18°™ arrondisscment, face au n° 78 du boulevard Ney.

Par une ordonnance du 16 janvier 2017, le juge des référés du tribunal de grande instance

de Paris a :

— déclaré recevable IPintervention volontaire de M, S M F i
Mme Pitipoi, M. G Dinu et Mime D

— rejeté la fin de non-recevoir soulevée par les défendewrs et intervenants
volontaires,

- ordonné ’expulsion de M. S LM, [T , Mme
p , M. D, Mme D ,MS D , Mme
R , Mme M , M. M , Mme ™M ef
de tous occupants de leur chet qui se sont installés sur le terrain appatrtenant a
SNCE-Réseau situé le long de Ia ligne ferroviaire dite « »,

, qui constitue partic de I’Unité Topographique |

ct forme partic de la parcelle cadastrée section focalisée par les services
du cadastre , dans un délai de qualre semaines & compter

de la signification, avec [assistance de 1a force publique,

dit que, en cas de refuis de recevoir la sighification de I’ordonnance, I"huissier de
justice sera autorisé & afficher celle-ci sur Tes lHeux du campement illicite et cel
affichage vaudrait signification,
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- dit que les meubles et objets mobiliers se trouvant sur place donnerer lieu &
Papplication des dispositions des articles L.433-1 ct L.433-2 du Code des
procédures civiles d’exéeution,

- rejeté toutes autres demandes,

- laissé 4 Ja charge de chacunc des parties les frais par elles engagés au titre des

dépens.
Par déclaration reque le 30 janvier 2017, M. G D ,M.S D,
M. S, Mme D .M F , Mme M i
Mme. r ,Mme M etMme R ont interjeté

appel de cette ordonnance.

Le méme juge, par une nouvelle ordonnance du 8 tévrier 2017, & partiellement fait droit a
unc requéte afin de reclification d’crreur matérielle gui lui avait ét¢ soumisc par
SNCF-Réseau, pour compléter la mesure d'cxpulsion prononcée dans le dispositif de son
ordonnarce rendue le [6 janvier 2017 avec lindication de la communc et de
I’arrondissement du siége de I"occupation illicite, & savoir Paris 18*™ arrondissement.

Par nouvelle déclaration d’appel recue le 1 mars 2017 et enregistrée le 2 mars suivant,

M. G n M S D , M S , Mme D
M. F ., Mme M , Mine P s
Mmic M et Mme R ont interjeté appel de cette ordonnance
¢galement.

Dans leurs derniéres conclusions remises [e 7 février 2018, M. G D
M, 5 D, M S , Mme D , M. F s
Mme M , Mime 15 , Mine M ct
Mme R demandent 4 1a cour de ;

- déclarer leur appel receveble ;

- constater que la demande d’expulsion formulée par la SNCF-Réseau était
infondée ;

En conséquence,

- infirmer 1’ ordonnance du 16 janvier 2017 en ce qu’elle a prononcé leur expulsion ;

= infirmer I’ordormance du & février 2017 en ce qu’elle a rectifié et interprété celle
du 16 janvier 2017 ; :

En conséquence,

= condamner I’intimée au paiement de la somme de 2.000 euros au titre des frais
irrépétibles en conlieparlie de la renonciation a percevoir la part coniributive de
PEtat en application de P’article 37 de 1a lot du 10 juillet 1991 ;

- condamner Iintimée aux dépens.

Dans ses derniéres conclusions remises te 19 février 2018, I’établissement public SNCF-
Réseaun demande 2 1a cour de :
recevoir SNCF-Réseau, anciennement dénommé Réscau Ferré de France, en ses
conclusions, les disant bien fondées, y faisant droit,
A titre liminaire,

- déclarer irvecevable appel intejeté par M. G D, Mme
L MBS D M F , Mme M,
Mime M , Mme P , Mme R ct M.

S al’encontre des ardonnances de référe rendues les £6 janvier et 8 février
2017 par le président du tribunal de grande instance de Paris, par application de
Particle 553 du Cede de procédure civile,

Cour d’ Appel de Paris ARRET DU 4 MAT 2018
Péle I - Chambre 8 RG N°17/02362 - page 4



Sui le fond,

— débouter M. G D, Mme D ,MS n
M. F. , Mme M , Mme M
Mme P , Mme R et M. S del’ensemble

de eurs demandcs, fins et conclusions,

En conséquence,

= confitmer, en toutes leurs dispositions, les ordonnances de référe rendues les
16 janvier ct 8 février 2017 par fe Président du Tribunal de (Girande Instance de

Paris,

— condamner in solidum M. G D , Mmc n
M. S D |, M I , Mme M 4
Mme M , Mme P , Mme R el

M. S a payer a2 SNCT-Réseau la somme de 2 000,00 curos au titre de
Particle 700 du Code de procédure civile,

— condamner in  solidum M. G D, Mmc B
M. S D M F , Mme M,
Mme M , Mie I , Mme R et

M. S auxentiers dépens de laprésente instance donl recouvrement au profit
de Mailre Virginie Domain, avocat 4 la Cour, en application de Varticle 699 du
code de procédure civile.

Il cst par ailleurs constant que Ie campernent a ¢té évacué dans fe courant de I'instance
d’appel, non en exécution de Ia présente ordonnance mais & la suite d*un arrété préfectoral
du 22 février 2017,

SUR CF, I.A COUR

Sur la recevabilité de I’appel

L’établissement public SNCF-Réseau soutient que I"appel est irrecevable au motif que les
appelants, au nombre desquels ne figure pas M, G M , défendeur en premidre
instance, n’ont pas intimé ce dernier el que I’objet de I'appel serail indivisible.

Cette fin de non-reccvoir sera rejetée : en cffet, en matiére d’expulsion demandée A
PPencontre de plusieurs personnes qui n’occupent pas les leux du chef de Pune d’elles,
Pobict du litige n’est pas indivisible, de sorte qu’il n'y a pas lieu de fairc application de
PParticle 553 du code de procédure civile.

Sur Pexistence d’un dommage imminent ;

Les appelants contestent Pexistence d'un tel dommage. 1l sera renvoyé sur ce point aux
motifs retenus par le premier juge qui sont expressément adeptés & hauteur d’appel. Au
demeurant, les craintes que pouvait susciter ce campement quant a la sécurit¢ de ses
occupants &taient 4 ce point justifiées que dans le mois qui a suivi le prononcé le
Pordonnance entreprise, le 22 féyrier 2017, le campement a dii &tre évacué en urgence 4 la
suite d’un incendie qui s’y est déclaré.

Sur le contrdle de proportionnalité :

Clest & tort que le premier juge a exclu de se liveer & un lel contréle. En effet, si
I’oceupation sans droit ni titte du bien d’avtrui constitue néeessairement un trouble
manifestement ilticite (Civ. 3, 21 déeembre 2017, n® 10-25.469), il demeure qu’il
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apparticnt au juge, dont le juge des référés, dc rechercher si la mesure d’expulsion
demandée n’est pas de nature 2 porter une atteinte disproportionnée au droit au respect de
la vie privée el du domicile,

En Pospéce, les appelants font notamment valoir que plusicuts d’entre eux élevaient des
enfants, dont certains en bas-Age, sur le terrain oceupé et que certains d’entre eux ctaient
suivis par un “collectif’ dénommé “L ‘école dans la rue”. 1ls produisent 4 cet égard une
allestation de Mme Binsfeld décrivant I'action de cc colleciif, 4 'égard notamment de
certains des appelants. Cependant, ni les conclusions des appelants ni laditc attestation ne
précisent quellc est Ia forme sociale de ce qui cst indiqué &re un collectif et partant, quelles
sont ses modalités d’action, G

Par ailleurs, cortains des appelants sont évoqués dans I'attestation du directeur de
i*association “Solidarité Jean Merlin™ qui indique réceptionner leurs courriers afin de leur
faciliter des démarches administratives et lo responsable local du Secours catholigue cxpose
également suivre ce campement. Cependant, I’ensemble de cos éléments font valoir des
démarches des associations a ’égard des occupants de ce campement bien plus que des
démarches do ces dernicrs pour mettre fin 4 la situation de précarité que caractérise ["habitat
dans lequel ils se trouvent. Au demeurant, la situation de danger caractérisé résultant des
conditions d’établissement de ce campement nécessitait A’y mettre fin a bréve échéance.

Fn considération de Fensemble de ces éléments et compte-tenu notamnent du dommage
imminent que représentait ce campement pour ses occupants eux-mémes, dommage dont
I"imminence a &té corroborée par I'incendic intervenu dans le campement peu aprds le
prononcé de ’ordonnance, ¢’est 4 bon droit que le premier juge, abstraction faite de son
refus & juste titre critiqué par les appelants, d’exercer un controle de proportionnalité, a
stalué comme il I'a fajl.

Aussi convient-il de confirmer I’ordonnance du 16 janvier 2017 en toutes ses dispositions,
ainsi que, par voie de conséquence, celle du & février suivant,

PAR CES MOTIES
Rejette la fin de non-recevoir soulevée par | établissement public SNCH-Réseau ;
Confirme les deux ordonnances entreprises |

Rejette les demandes de chacunc des partics formulées au titre de Parucle 700 do code de
procédure civile ;

Condamne M. G D ,M.S o M § ,Mme D
M. F , Mme M , Mme P .
Mine M et Mime R aux dépens d’appel, qui pourront Sire

recouvrés conformément a Particle 699 du code de procédure civile.

Le greffier, Le président,
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